RADA GMINY
PUCK

Uchwala Nr 1V/49/24
Rady Gminy Puck

z dnia 18 lipca 2024 roku

w sprawie rozstrzygniecia skargi na dzialanie Wojta Gminy Puck

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzgdzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 609 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 i art. 238 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572),

po rozpatrzeniu skargi Pana R. W.
Rada Gminy Puck

uchwala, co nastepuje:

§1

1. Uznaje za bezzasadng skarg¢ Pana R.W. z dnia 4 lipca 2024 r. data wplywu
do Rady Gminy Puck dnia 8 lipca 2024 r.

2. Przekaza¢ wniosek komisji skarg, wnioskow i petycji opisany w jej stanowisku z dnia
11 lipca 2024 roku a dotyczacy przeprowadzania odbioréw inwestycji drogowych
i powotania komisji przeprowadzajacych takie odbiory Wojtowi Gminy Puck.

§2

Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Gminy Puck do zawiadomienia skarzgcego
o0 sposobie zatatwienia skargi i wykonania § 1 ust 2 uchwaty.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

W dniu 4 lipca 2024 roku do Urzedu Gminy Puck wplynela skarga Pana R'W w
sprawie przewlektego dzialania pracownika urzedu Pana Michala Rohde - kierownika ds
inwestycji a dotyczgca nie podjecia dzialan odnosnie petycji, ktora mieszkancy wsi
Darzlubie ztozyli 07 lutego 2004 r., ktora dotyczyla naprawy drogi ulicy Stonecznej po
nieprawidlowo wykonanej inwestycji utozenia ptyt YOMB.

Zgodnie z przepisem art.229 pkt 3) kpa skarge na dzialalno$¢ Wojta rozpatruje
wlasciwa Rada Gminy.

Z art. 18b ustawy o samorzadzie gminnym wynika, ze rada gminy rozpatruje skargi
na dzialania wojta i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane
przez obywateli; w tym celu powoluje komisje skarg, wnioskow i petycji.

Puck, dnia 11.07.2024 r.

Komisja Skarg, wnioskow 1 petycji rozpatrujac skarge przeanalizowala odpowiedZz Pana
Michata Rohde na skarge oraz jego ustne wyjasnienia na posiedzeniu komisji.

Jak wynikalo ze zlozonych wyjasnien pracownika ds. inwestycji nie jest prawda, ze nie podjat
on stosownych dziatan w odpowiedzi na petycje z dnia 5.03.2024 r.

Dnia 5.03.2024 r. pracownik, ktérego skarga dotyczy wystosowal pismo do Wykonawcy jak
rowniez przekazal do wiadomosci Inspektorowi Nadzoru Inwestorskiego informacje o
koniecznosci zwolania przegladu gwarancyjnego na dzien 4.04.2024r. W trakcie przegladu
drogi ulicy Slonecznej w Darzlubiu, o ktérej mowa w zlozonej skardze, inspektor nadzoru
stwierdzil, ze kilka plyt jest popgkanych jak rowniez jest kilka nierownosci, ktore wyniknac
mogly z trudnych warunkéw gruntowych o ktérych wspomniano w protokole odbioru robot z
dnia 10.05.2023r. W trakcie przegladu gwarancyjnego Wykonawca poprosit aby termin
usuni¢cia usterek wydtuzy¢ do dnia 26.07.2024r. thumaczac si¢ nawarstwieniem wielu innych
robot w obecnym terminie. Zdaniem inspektora nadzoru, ktérego skarga wprost nie dotyczy,
ale ktory zdaniem komisji ma duzy wplyw na prawidlowos$¢ odbioru wykonanych prac
sugerowanie w skardze o kruszacych si¢ i rozpadajacych plytach w ilosci 90% jest
nieadekwatna do stanu istniejacego.

Zdaniem pracownika, ds. inwestycji nie prawda rowniez jest, ze jako pracownik referatu
inwestycji zwlekal on z podejmowaniem decyzji i naprawami gwarancyjnymi inwestycji
drogowych. Sukcesywnie i adekwatnie do potrzeb lub zgloszen prowadzone byly sa
przeglady gwarancyjne.

Zdaniem pracownika nieprawda jest, ze kontakt z nim byl utrudniony. Jak wynika z wyjasnien
pracownika zdarzaja si¢ sytuacje krotkich nieobecnosci w biurze w ciggu dnia spowodowane
wyjazdami na rady budowy, odbiory lub przeglady gwarancyjne o ktorych zawsze wiedza
pracownicy referatu inwestycji ktorzy udzielg niezbednych informacji. Zawsze stara si¢ on
by¢ otwarty i skory do rozmowy wobec petentéw, rozwigzywaé sprawy zgodnie z
obowigzujacym prawem. W trakcie jego wieloletniej pracy na stanowisku urzednika w
referacie inwestycji Urzedu Gminy w Pucku spotkat wiele os6b zarowno zadowolonych jak i
niezadowolonych z wykonanych inwestycji odwiedzajagcych urzad gminy 1 zawsze



rozwigzywal kazdg sprawe wspélnie i w porozumieniu. Zdaniem pracownika tresci skargi
jest dla niego ponizajaca, upokarzajgca i niezrozumiala.

W ocenie pracownika, ktérego skarga dotyczy, Pan R W wiclokrotnie, czy to na etapie
remontu drogi, czy po realizacji zachowywal si¢ niestosownie, obrazajgc zardwno inspektora
nadzoru, wykonawce i pracownika urzedu. Dzwonigc na prywatny numer telefonu obrazat
pracownika w sposob niecenzuralny.

Zdaniem pracownika tre$¢ skargi jest to wyraz osobistej niechgci wobec jego osoby jak
réowniez che¢ zdyskryminowania go wobec radnych, wojta i innych osob.

W ocenie komisji Skarg, wnioskow i petycji, po szczegdtowe] analizie dokumentow
dotyczacych inwestycji, tj. utozenia ul. Slonecznej w Darzlubiu oraz wyja$nien pracownika,
na ktorego dziatania skarga zostala ztozona skarge uznac¢ nalezy za nie zasadng, w zakresie w
jakim skarzacy ocenia dzialania pracownika referatu zwigzane z odbiorem przedmiotowej
inwestycji.

Rada Gminy wyodrebnita z opinii Komisji wniosek w sprawie usprawnienia pracy i sktadu
komisji odbioréw przy realizacji inwestycji drogowych i postanowila przekaza¢ tg czgsé
opinii Woéjtowi Gminy Puck do wykorzystania.

Rada Gminy Puck przyjmuje rekomendacje Komisji skarg, wnioskdéw i petycji dotyczacej
uznania skargi za niezasadng w czesci dotyczacej niepodjecia dziatan przez Pana Michala
Rohde w sprawie napraw gwarancyjnych oraz braku komunikacji migdzy skarzacym a
pracownikiem.
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