Druk nr 121

UCHWALA NR .../.../25 Projekt
RADY GMINY PUCK

z dnia 28 sierpnia 2025 r.

W sprawie rozpoznania skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Puck

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz.U. 22025 r., poz. 1153) w zw. z art. 64 § 2, art. 227 i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.),

Rada Gminy Puck
uchwala, co nastepuje:

§1

Rada Gminy Puck postanawia pozostawi¢ skarge z 7 sierpnia 2025 r. p. J.S. na dzialalno$é¢ Wéjta

Gminy Puck bez rozpoznania — jako niedopuszczalna.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Puck.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W dniu 21 sierpnia br. odbylo si¢ posiedzenie Komisji skarg, wnioskéw i petycji, na ktérym rozpatrzono
zlozong w dniu 7 sierpnia br. skarge na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Puck.

Skarga z dnia 7 sierpnia 2025 r. p. J.S. wskazal na nieetyczne oraz wprowadzajace w biad opinig
publiczng dziatania Wéjta Gminy Puck — Pana Marcina Nikranta. Zarzucit Wéjtowi Gminy Puck,
ze ten w trakcie kampanii wyborczej, jak i po jej zakonczeniu — w materiatach prasowych, mediach
internetowych oraz na stronie internetowej Wéjta Gminy Puck mial publicznie rozpowszechniaé
nieprawdziwe informacje dotyczace swego wyksztalcenia. Ponadto Skarzacy podnidst kwestie
budowania wizerunku przez Wéjta Gminy Puck na falszywych informacjach o ukonczeniu studiéw
wyzszych, jak réwniez poruszyl watek pomawiania przez Wéjta Gminy Puck kontrkandydatow
w wyborach na wojta Gminy Puck o zachowania homofobiczne.

Wojt Gminy Puck w swych wyjasnieniach wskazal, ze nie jest prawdg, aby podawal, ze posiada
wyksztalcenie wyzsze. Wojt oswiadczyl, ze posiada wyksztalcenie $rednie i kazdorazowo podczas
spotkan z mieszkaficami gminy Puck, w tym podczas Jego wypowiedzi w kampanii wyborczej 2024
roku, okolicznosci tej nie ukrywat. Kwestia wskazania przez pelnomocnika Jego komitetu wyborczego
w trakcie kampanii wyborczej wyksztalcenia p. Marcina Nikranta jako wyzszego, byla przez
Niego wielokrotnie poruszana i wyjasniana. Wzmianka w tym zakresie byta wynikiem pomytki ww.
petnomocnika, o ktérej to pelnomocnik poinformowat komisarza wyborczego. Po ujawnieniu omylki
brak bylo mozliwosci dokonania modyfikacji uprzednio wydanych obwieszczen w przedmiocie
przeprowadzenia wyboréw. Analogicznie sytuacja miata miejsce odnosnie ewentualnego wskazania
wyksztalcenia Wéjta w artykutach prasowych. Pan Marcin Nikrant nie byl o to pytany, zatem zaklada,
ze ustalenia w tym zakresie byly nastgpstwem weryfikacji stanu faktycznego przez ich autorow. Wojt
nie mial przy tym potrzeby, aby czyta¢ wszystkie artykuly o osobie, a w nastepstwie wnosi¢
0 sprostowanie omawianej kwestii.

W swoich wyjasnieniach W6jt Gminy Puck zwrécil uwage, ze przedmiotowa skarga jako odnoszaca
si¢ do zdarzen poprzedzajacych ztozenie przez Niego $lubowania i objecie urzedu Wéjta Gminy Puck,
nie podlega rozpoznaniu przez Rad¢ Gminy Puck — na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym w zwigzku z art. 223 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego. Z tych wzgledoéw skarga
powinna zosta¢ Jego zdaniem pozostawiona bez rozpoznania jako niedopuszczalna.

Zgromadzony w sprawie material wskazuje, ze zachowania, ktore podnosi Skarzacy, a ktérych miat
dopusci¢ si¢ Wéjt Gminy Puck p. Marcin Nikrant, odnoszg si¢ do czasu poprzedzajacego objecie
urzedu Wéjta Gminy Puck, co nastapito 7 maja 2024 r. Artykul opublikowany na stronie wyborcza pl,
Duzy Format, 20 maja 2024 r., g. 6:00, réwniez odnosi si¢ do zdarzen z kampanii, przy czym
o nierzetelnosci autora tegoz artykutu $wiadczy chociazby opis pod zdjeciem — ,,Marcin Nikrant, wojt
gminy Puck wybrany na czwarta kadencje”. Odnosnie fragmentu strony internetowej p. Marcina
Nikranta w zaznaczonej czgs$ci —,.Zawodowe ksztattowanie siebie”, odnotowania wymaga, Ze jest tam
wzmianka o studiowaniu, nie za$ ukonczeniu studiéw i posiadaniu wyksztalcenia wyzszego.

Komisja w podjetej uchwale podzielita wniosek Woéjta i zapatrywanie, zgodnie z ktérym Rada Gminy
Puck nie jest wlasciwa, stosownie do tresci art. 18b ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym,
do rozpatrywania skargi na zachowanie piastuna urzgdu Wéjta Gminy Puck poprzedzajacego moment
objecia tego urzedu. W sprawie nie zachodzi ponadto podstawa do przekazania skargi innemu



wlasciwemu organowi (art. 231 § 1 k.p.a.). W sprawie nie ma réwniez zastosowania art. 105 § 1 k.p.a.
nakazujacy umorzenie postgpowania, gdy z jakiejkolwiek stalo si¢ ono bezprzedmiotowe, albowiem
postgpowanie skargowe jest postepowaniem odrgbnym, do ktérego przepis ten nie ma zastosowania.
Stad tez zdaniem Komisji — wobec braku podstaw do merytorycznego dokonania oceny tresci skargi
—nalezy pozostawi¢ ja bez rozpoznania, stosujac odpowiednio art. 64 § 2 k.p.a.

Rada Gminy Puck podziela w pelni ustalenia i stanowisko Komisji skarg, wnioskéw i petycii,
w konsekwencji czego nalezalo podjaé¢ uchwale jak w sentencji.

Pouczenie:

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci -
organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego. (art. 239 § 1 k.p.a.)



